Tillzegsnote til klagernr. 1073255 vedr. Lokalplan 12-035 og

Kommuneplantillaeg nr. 30 (BOXIT-sagen)
Supplerende dokumentation fra aktindsigt (august 2025)

1. Manglende uafhaengighed og armslaengdeprincip

Sweco har udfgrt centrale myndighedsopgaver for Silkeborg Kommune, herunder dele af
lokalplan, miljgscreening, afgreensningsnotat og miljgrapport (bilag 267169-25 PDF-
samledokument - Regninger fra @konomiafdelingen.pdf, f.eks. faktura 410497357,
29.11.2024, side 3-4).

Sweco har tidligere arbejdet for bygherre i samme projekt (bilag 267180-25
Projektforklede.pdf, side 1-2, samt bilag 267182-25 aftale om konsulentbistand.pdf, side 4).
Dette skaber risiko for interessekonflikt og kompromitterer uvildigheden i planprocessen.

2. Dobbeltarbejde og ineffektiv ressourceanvendelse

Interne ressourcer: Kommunens teams har registreret 679:45 timer pa planarbejdet plus
6:30 timer pa klagesagen (bilag 254396-25 Kommunens samlede ressourceforbrug...pdf,
side 1).

Eksterne ressourcer: Sweco har faktureret kommunen for tilsvarende opgavetyper, bl.a.
tilpasning af lokalplan, screening for miljgvurdering og hgringshandtering (bilag 267169-25
PDF-samledokument...pdf, f.eks. faktura 410512996, 30.05.2025, side 5-6).

Overlapsanalyse viser markant ressourceforbrug pa samme opgavetyper hos bade interne
teams og eksterne konsulenter, hvilket indikerer mangelfuld styring og rollefordeling.

3. Utilstreekkelig trafik- og miljgvurdering

COWT’s kapacitetsanalyse (bilag 267184-25 A130137-
018_ATR18_Kapacitetsvurdering.docx, side 1-2) har et honorar pa 37.300 kr. ekskl. moms
og omfatter kun 45 timer.

Analysen bygger primaert pd kommunens trafikmodel for 2040 og eksisterende COWI-
beregninger fra 2019, suppleret med kun 5 timers observation i myldretid.

Dette begransede datagrundlag giver svag dokumentation for planens trafikpavirkning.

4. Lav prioritering af borgerinddragelse

Udgifter til borgermgder og forplejning udggr samlet ca. 1.502 kr. (bilag 267169-25 PDF-
samledokument...pdf, faktura 05455531, 19.02.2025, side 10, og faktura 05586925,
07.07.2025, side 12).

[ forhold til de samlede konsulentudgifter fremstar dette som en meget begraenset
investering i reel borgerinddragelse.

Konklusion

Det nye materiale dokumenterer specifikke gkonomiske dispositioner, dobbeltarbejde og
potentielle interessekonflikter, der understgtter mine oprindelige klagepunkter om



manglende uvildighed, utilstraekkelige vurderinger og begraenset borgerinddragelse. Det
anmodes om, at disse forhold indgar i Planklagenaevnets samlede vurdering af sagens

lovlighed og planprocessens kvalitet.

Bilagsoversigt
Dokument

254396-25 Kommunens samlede
ressourceforbrug...pdf

267169-25 PDF-samledokument -
Regninger fra
@konomiafdelingen.pdf

267169-25 PDF-samledokument -
Regninger fra
@konomiafdelingen.pdf

267180-25 Projektforkleede.pdf

267182-25 aftale om
konsulentbistand.pdf

267184-25 A130137-

018_ATR18_Kapacitetsvurdering.do

(09:¢

267169-25 PDF-samledokument -
Regninger fra

Sid

3-4

5-6

1-2

1-2

10

Beskrivelse

Oversigt over
interne timer
fordelt pa teams

Sweco faktura
410497357,
tilpasning af
lokalplan,
miljgscreening
mv.

Sweco faktura
410512996,
feerdigggrelse af
lokalplan,
klagesag

Projektbeskrivels
e inkl. Sweco's
rolle

Mailudveksling
om aftale med
Sweco, timepris
950 Kr.

COWI kontrakt,
kapacitetsanalyse
kryds
Viborgvej/Nordr
e Ringvej

Faktura
05455531,
lokaleleje

Belgb
(kr.)

41.32

37.05

37.30

950

Bemaerkning

679:45 timer
planarbejde +
6:30 timer
klagesag

Kerneplanopgave
outsourcet til
tidligere
bygherres
radgiver

Opgave
overlapper
interne timer
(Team
Lokalplan)

Sweco naevnt
som projektleder
og udfgrende pa
dele af
planarbejdet

Bekreefter teet
samarbejde og
afhaengighed af
Sweco

Begreenset til 45
timer, primeert
modeldata, fa
feltobservationer

Begrenset
investering i
borgerinddragels



@konomiafdelingen.pdf borgermgde e

267169-25 PDF-samledokument - 12 Faktura 552 Begranset

Regninger fra 05586925, investering i

@konomiafdelingen.pdf forplejning borgerinddragels
borgermgde e

@konomisk oversigt (grafik)

Nedenstdende diagram viser de samlede udgifter i BOXIT-sagen fordelt pa hovedposter:

BOXIT-sagen - Fordeling af udgifter (opdateret)
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